Tisztelt Kuldottgydilés! Tisztelt EIndkség!

Keleti Eva, Dané Anna, Gonczi Maria, Kleer Laszl6 ugy hataroztunk, hogy elndkségi tisztségiinkrdl a
mai napon, 2021. januar 19-én lemondunk. Tagsagi viszonyunkat, kiildotti mandatumunkat Dané
Anna kivételével megtartjuk.

Keleti Eva Dand Anna Gébnczi Maria Kleer Laszlo
tiszteletbeli eln6k elnékségitag  alelnék elnékségi tag
Indoklas:

Keleti Eva:

, 1954 6ta vagyok a Magyar Ujsagirok Orszagos Szovetségének tagja. A hosszu évek alatt sok
poziciéban bizott meg feladatokkal a tagsdg. Most mégis hoztam egy kemény dontést, amit
tulajdonképpen mar régebben meg kellett volna hoznom. Az elmult hénapok torténései miatt arra az
elhatarozasra jutottam, hogy elndkségi tagsagomrdl lemondok, tiszteletbeli elnoki megbizatasomat
ezennel visszaadom.

Egyuttal lemondok a Szocialis Bizottsagban és a Szolidaritas Alapitvanyban betoltott tisztségemrdl is.

Az okokat nem kell elmondanom, hiszen az ligyvezetd ur jelezte, hogy felszélaldsaim rogzitve vannak.
Az altalam elmondottakbdl semmit nem vonok vissza.

Mindharom kolléga, Dané Anna, Gonczi Maria, Kleer Laszl6 — szintén lemondd elntkségi tagok -
véleményével egyetértek.

Magyarazattal tartozom azoknak a kollégaknak, akik megbiztak ezekkel a feladatokkal, ezt
megteszem.

K6sz6ndm, hogy a magyar Ujsagirok sorsanak intézésében egy pici porszem lehettem.”

Dané Anna:

»Alapvetden nem értek egyet az idiil6 eladasaval. Azt gondolom, hogy egy sulyos gazdasagi krizis
kozepén megszabadulni egy, az értékét meg6rz6, s6t noveli képes vagyontargytdl, tdbb mint hiba. Az
elnokségi tagsagombol adddoé tiltakozasi eszkdzok kevésnek bizonyultak ahhoz, hogy a szervezet
szamdra ezt a hatranyos helyzetet megakaddlyozzam. izlésem ellen valé azelndkség mandatum
meghosszabbitasa koriili procedura és maga a meghosszabbitas is.

Elfogadhatatlan, hogy a szervezet legutdbbi kozgylilésén tébben névtelenség mogé bujva
kovethették végig a vitat, akar befolyasolhattak a kildotteket is a szavazasok el6tt. Sajnalom, hogy az
elndknek azéta sem sikeriilt a nyilvanossag el6tt tisztaznia: kik és hogyan kerilhettek oda.
Befolyasoltak-e és hogyan a szavazasokat? Nem szeretnék olyan szakmai szovetség tagja lenni,



amelyben az elnok eltdri, hogy kozvetlen munkatarsa fenyeget6 és megfélemlité magatartast
tanusitson a szbvetség tagjaival, megvdlasztott tisztségviselSivel szemben.

Ezennel lemondok valamennyi megvaélasztott tisztségemr6l, és tdvozom a Magyar Ujsagirok
Szovetségébdl is. Akiktdl bizalmat kaptam a képviseletiikre, azokat megkovetem és sajndlom, hogy a
legjobb szandékom ellenére sem sikeriilt jobban, hatékonyabban képviselni a kozjét.”

Gonczi Maria:

,Hosszl ideig hittem abban, megtalaljuk az utat, hogy miként tudunk k6z6s hangot talalni, egymas
véleményét tiszteletben tartani egy k6zos cél, a szovetség mikodésének jobba tétele érdekében.
Hittem, hogy eljon az az id6, amikor majd nem nevetnek és tesznek hangos vagy halk megjegyzést
széban vagy irdsban, ha netan masként latjuk paran a megoldashoz vezet6 utat, esetleg nemmel
szavazunk, akar egy elnokségi tobbség altal tamogatott felvetésre. Azt gondoltam, hogy
élettapasztalatom majd atlendit ezen, és a befektetett energiammal sikeril id6nként azt az aspektust
is hangsulyosabban megjeleniteni, ahogyan én gondolkodtam egyes ligyekben. Leginkdbb abban
biztam, merthogy ebbdl indult ki a konfliktusok egy része, hogy az ligyvezetd stilusa, elnokségi
tagokat, kuldottgytilési tagokat, munkatarsakat megbanté magatartdsa olyan elvarhaté
kovetkezményekkel jar, ami halvdny reményt adhatott volna a valtoztatasra. Aztan bekovetkezett a
janudri kiildottgylésen megtortént sajnalatos eset, amikor Keleti Eva tiszteletbeli elnokét hivta fel
telefonon hozzaszdlasa utan, igy adva tudtara nemtetszését. Ahogy az eddigieknek, ennek a
torténetnek sincs kovetkezménye.

A tihanyi idul6 eladdsanak torténete lezarult. Szamomra az, hogy 21 igen szavazat mellett 17 kiildott
nem tdmogatta az eladast, az jelenti, hogy erételjesen megosztott ebben a szévetség dontéshozd
szerve, de tény, hogy tobb volt a tAmogatd. Ezt természetesen tudomasul veszem, barmennyire
tartom hibas dontésnek a mostani eladast.

A kovetkez6 |épés, hogy mire forditsuk a - varhatéan révid id6n belil - szdmlankra érkez6 6sszeget,
Ujabb eln6kségi javaslatot/dontést igényel, amit a kiildottgydlés elé kell vinni. A napokban érkezett
elnoki levél progndzisa elsésorban budapesti ingatlanvasarlas, amivel kapcsolatban szintén
kérddjelek vannak bennem. Mivel reménytelen vitaknak, , kdzgazdasagi csoddknak” tovabbi
elnokségi Gléseken mar nem szeretnék és nem is tudnék aktiv részese lenni, ezért déntésemet (a
fentebb leirtakkal egyiitt, azokkal k6z6s csomagba téve) hosszas gondolkodds utan meghoztam.

Végezetll tisztelettel mondok készonetet mindazoknak, akik a 2017-es tisztujitason bizalmat
szavaztak nekem.”

Kleer Laszlé:

,Mar tobbszor fontolgattam a lemondast, de végiil mindig Ggy hatdroztam, hogy kitartok, mert ugy
éreztem, hogy sziikség van a véleményemre egyes ligyek megitélésekor, még akkor is, ha ez
kellemetlenségekkel jar.

Az mas kérdés, hogy vajon, hol van a hatara annak, amit el kell viselnem a tobbségtdl, amikor
egyesek banté maédon, idénként agressziv stilusban minésitenek, mintha csak egyetlen megoldas
|étezne minden felmeril6 problémara, és ez mindig azonos az elndk altal javasoltakkal.



Az elmult évek alatt szamos alkalommal maradtam kisebbségben sorsdonté kérdésekben. Ez persze
nem lenne ok a lemondasra, de elgondolkodtatd, hogy vajon van-e értelme az elndkségi tilésekre
alaposan felkésziilni, megvilagitani egy-egy kérdés mds vetileteit is, mint amit az elSterjesztd javasol,
hiszen a tobbség szinte automatikusan tamogatja az elndkot. Az ellenérvek tébbnyire elszallnak a
semmibe. Természetesen az is lehetséges, hogy az el6terjesztések olyan tokéletesek, hogy mas utat
kovetni egyenld a lehetetlennel. Azonban tébb alkalommal nem taldltam meg ezt a tokéletességet,
ami, ha az én hibam, akkor az eggyel tobb ok a lemondasomra.

Nehezményezem, hogy az idil6 eladdsa kapcsan egyetlen jarhatd utat erGltetett az elnokség, mas
alternativakat felliletesen vizsgdlva, el6revetitve azok negativ kbvetkezményeit, gazdasagi cs6dot
kildtasba helyezve. Véleményem szerint a kiildottek ezért dontottek az idiil6 azonnali eladasa
mellett.

Most egy Ujabb fejezet kbvetkezik az id(il6 drabdl befolyt 6sszeg sorsat illetéen. Alapos okkal
feltételezem, hogy a lakdsok vasarlasa lesz a megoldds. Az elndk is ennek ,dgyazott meg” a tagsaghoz
irt levelében. Szerintem ez a szovetség érdekeit alig szolgalnd, sokkal inkabb az Gzemeltetésben
résztvevd véllalkozasokét. Ingatlanokat vasarolunk, mikozben nem értlink az ingatlanok kezeléséhez,
hiszen a tihanyi Gdul6t sem tudtuk gazdasdgosan mikodtetni, most pedig a Vorosmarty utcai székhaz
is veszteséges.

Az elnOkség tagjainak tobbségével egészen alapvetd kérdésekben sem értek egyet mostandban. Az a
véleményem, hogy a jelenlegi ligyvezet6 nem alkalmas a szovetség ligyeinek menedzselésére, de
ilyet kijelenteni az elnokségben egyenl6 az eretnekséggel. Azt gondolom, hogy olyan ligyvezetére
lenne sziikségiink, aki kreativan képes a székhazat gazdasdgosan lizemeltetni az adott lehetdségeken
bell, tud szakmai programokat szervezni, illetve képes azok szervezését segiteni. Ehelyett a
székhazba latogato tagok szama —mar a jarvany el6tt- drasztikusan csdkkent, mert a székhazunkban
mar nem olyan az atmoszféra, ami vonzana tagjainkat, alig voltak programok és a jarvany adta online
lehet6ségek is kihaszndlatlanul maradtak. Olyan ligyvezetdre lenne sziikségiink, aki tiszteletet mutat
munkatarsai, az elnokség és a kildottgydlés irant. Aki nem megfellebbezhetetlen javaslatokat tesz,
hanem kiilonbo6z6 lehetGségeket feltarva, a dontési alternativakat objektivan ismerteti, hogy a
dontéshozok széleskori informacidk alapjan valaszthassak ki a legoptimalisabb megoldast, amit
azutan az Ggyvezet6 végrehajt.

Ugy vélem, hogy az idiil8 eladasabdl befolyt 6sszeg sorsa eleve meghatarozott az ligyvezetd, illetve
az elnok altal, és ezt feltehetSen az eddigi rutin szerint viszik majd végig a megvaldsitasig. Ehhez nem
kivanok elndkségi tagként asszisztalni és nem akarom kitenni magamat annak, hogy
ellenvéleményem miatt ledruldzzon az elnokkel egyetérts tobbség.

Az is elfogadhatatlan szamomra, ahogy az ligyvezetd viselkedett a tiszteletbeli elndkkel, és ezt
minden kévetkezmény nélkil tehette.”

Hargitai Miklds:

,Pusztan annyit jegyeznék meg: az elndkség alapszabalymddosito javaslata, amelyet egyhangulag
szavaztunk meg, és amelyet én terjesztettem a kildottgydlése elé, tobbféle befektetési lehetGséget
is lehet6évé tett volna. Ehhez azonban nem volt meg a mddositdshoz sziikséges haromnegyedes
tobbség. Ezt azonban szerintem nem méltanyos Ugy interpretdlni, hogy én mindenképp ingatlanba
akarom fektetni a bevételt: ebben a kérdésben egyaltaldn nem az én akaratom érvényesiilt, és nem is
gondolom, hogy az ingatlan az egyetlen helyes irdny (s6t, azt gondolom, és tobbszor el is mondtam a



kiildottgy(ilésen, hogy tobbféle befektetési lehet6séget és azok hozamait kellene megismerniink a jé

dontéshez).

Ezt csak a torténelmi hliség miatt irtam, nem kivanom, hogy barki miattam médositsa a szovegét —
viszont amit itt leirtam, hogy mi volt az dltalam képviselt alapszabdlyszéveg, azt barki ellenérizheti a
jegyz6konyvben. Fol nem foghatom, miért kell Ujra és Gjra atirni azt, ami tortént. Ha megszavazta
volna a kildottgyllés az elndkségi elGterjesztést, akkor most benne lenne az alapszabalyban, hogy mi
mindenre lehet még forditani a bevételt.”



